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AUD.PROVINCIAL SECCION N. 1 de LUGO
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PLAZA AVILES S/N

TEno.: 9822848553 Fax: 982294834
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ROLLO: RPL RECURS(Q DE APELACION (LECN) 0000586 /2018
Juzgado de procedencia: XDO. PRIMEIRA INSTANCTIA N. 2 de LUGO
Procedimiento de origen: PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000663 /2018
Recurrente: LOFRIEUJROPA 8L

Procurador: ISABEL PENSADO GOMEZ

Abogado: FATIMA INSUA CANOSA

Recurrido: - DAF TRUCKS, NV

Procurador: ISABEL aNGELA CENDAN FERNANDEZ

Abcgado: CRISTIANW GUAL GRAU

TESTIMONTIO

DON AGUSTIN ARTIME VELARDE, Letrado de la Administracién de
Justicia, del AUD.PROVINCIAL SECCION N. 1 de LUGO, Doy Fe vy
Testimonio que en los. autos de RECURSC DE APELACION (LECN)
0000586/2018 consta el” Auto, TQue ‘literalmente se pasa . a
transcribir a continuacién: S

AUD. PROVIN CIAL SECCION N 1
LUGO

N10300

PLAZA AVILES 3/ oL

Tfno.: 982284855 Fax: 982294834'

MP :

N.I.G. 27028 42 1 2018 0002109 R T
ROLLO: RPL RECURSC DE APELACION (LECN) 0000586 /2018
Juzgado de procedencia: XDO, PRIMEIRA INSTANCIA ¥. 2 de LUGO
Procedimiento de origen: PROCEDIMIENTG ORDINARIO 0000663 /2018
Recurrente: LOFRIEUROPA SL .
Procurador: ISABEL PENSADO GOMEZ;

Abogado: FATIMA INSUA CANOSA ’

Recurride: DAF TRUCKS, NV

Procurador: ISAPEI. ANGELA CENDAN FERNANDEZ

Abogado: CRISTIAN GUAL GRAU .

AUTO n° 128/2018

Magistrados Iltmos. Sres.:
DON JOSE ANTONIC VARELA AGRELC
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DONA MARIA. ZULEMA GENTC CASTRO
DON DARIO ANTONIO REIGOSA CUBERQ

En LUGC, a doce de noviembre de dos mil dieciocho.

VISTO en grade de apelacidén ante esta Seccidn 001, de la
budiencia Provincial de LUGO, 1los Autos de PROCEDIMIENTO
ORDINARIO 0000663/2018, procedentes del XDO. PRIMEIRA
INSTANCIA N. 2 de LUGO, a los que ha correspondidoe el Reollo
RECURSO DE APELACION (LECN} 0000586/2018, en los dque aparece
como parte apelante, LOFRIEUROPA SL, - representado por la
Procuradora de los tribunales, Sr./a. ISAREL PENSADO GOMEZ,
asistidc por la Abogada D.® FATIMA INSUA CANCSA, y como parte
apelada, DAF TRUCKS, NV, representado por la Procuradora de
los tribunales, Sra. ISABEL ANGELA CENDAN FERNANDEZ, asistido
por el BAbogado D. CRISTIAN GUAL GRAU, siendc el Magistrado
Ponente el Timo. Sr. D. JOSE ANTONIO VARELA AGRELO.

ANTECEDENTES DE EECHO

PRIMERO.~ Por XDO. PRIMEIRA INSTANCIAZ N. 2 de LUGO, se dictd
Auto, en fecha 31 de Jjulic de 2018, aute cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente: Acuerdo gue este
organo Jjudicial ha de abstenerse del conocimiento de la
demanda presentada por LOFRIEURCPA SL, frente a DAF TRUCKS,
NV, por carecer de competencia internacional, en virtud de los
hecheos vy fundamentos expuestos en esta resolucidn. == En
virtud de lo establecido en el articulo 2.6 de la L.0.P.J.,
corresponde conocer del presente asuntoc a los tribunales donde
radica la sede social del demandado.

SEGUNDO.~ Contra dicha resolucidén se interpuso recurso de
apelacidén por LOFRIEUROPA SL, vy elevadas las actuacicnes a
esta Audiencia Provincial para la resolucién del recurso de
apelacidn interpuesto, se formé el correspondiente . Rollo de
Sala, v perscnadas las partes en legal forma, se seflald la
audiencia del dia 12 de noviembre de 2018, a las 10,30 horas,
para que tuviera lugar la deliberacién, veotacién y fallo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

No se aceptan los del auto apelado.

PRIMERO.- Recurre en apelacién la parte demandante, en una
accidédn de dafios por infraccidén de las normas de defensa de la
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competencia, contra Jla decisidn Judicial de instancia que
viene a establecer la ausencia de competencia judicial
internacional.

Ante la ausencia de dictamen del Ministerio Fiscal la Sala
dié traslade al mismo que lo evacud en el sentido gue obra en
autos, esto es, entendiendo que el Juzgado de lo Mercantil de.
Lugo tiene competencia con base en lo dispuesto en los arts.
58 de la Ley de Enjuiciamiento Civil en relaciédn con lcs arts.
22 ter y 22 quinguies . apartade b) de la Ley Organica del
Poder Judicial.

SEGUNDO.~ La determinacidn de la competencia Jjudicial
internacional, en materia civil vy mercantil, en relaciones
juridicas ¢on elemento extranierc domiciliado en la  Unién
Eurcpea viene establecido en el Reglamento 1215/2012, que,
comc norma - europea, se aplica con caracter preferente, Vv
efecto directo, de suerte que. no son de aplicacién las normas
de la Ley Organica del Poder Judicial que citan el Auto
recurrido, y el Ministerio Fiscal en su dictamen, ya gque estas
se aplican en ausencia de instrumento legal supranacional
aplicable. :

~ Por tanto, ia cuestién ha de abordarse desde la
perspectiva de la aplicacidén de este Reglamento vy su
interpretacién por el TJUE que vincula a los  tribunales
nacionales de los Estados miembros. '

Asi lo establecid entre otras la STJUE de 21 de mayc de
2015 {asuntec C-352/13, casc Hydrcgen Percxide), y nuestro TS
en su sentencia 651/2013, de 7 de noviembre (cartel del
azlcar), en relacidén con las acciones de resarcimiento de
dafios derivados de actos infractores de normas de defensa de
la competencia, en la qgue se aflade su conexién con la
institucién del enriguecimientc injusto y en consecuencia su
naturaleza de acciones de responsabilidad extracontractual,

‘excluyéndose cualquier conexidén con la naturaleza contractual

de la accidn.

En el Reglamento 1215/2015 se parte, en efecto, con
caracter general (art. 5.1), de la regla del domicilioc del
demandado para establecer la Competencia.

Ahora bien existen reglas especificas y reglas especiales
como la del art. 7.2 que permite otro fuero competencial en
materia delictual o cuasidelictual fijando en tal supuesto el
Jugar donde se haya producido o pueda producirse el dafo.
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Tales normas estan bajo el auspicio del Principio de
efectividad gque recoge el art. 4 de la Directiva de Dafios (
Directiva 2014/104/UE, que trae causa de la Decisién de la
Comisién Eurcpea de 19 de Jjulic de 2016 en relacidén del
conocido como cartel de los camiones). Segun este art. “De
acuerdo con el principio de efectividad, los Estados miembros
velaran para que todas las normas y procedimientos nacionales
relativos al ejercicio de las acciones por dafios se conciban y
apligquen de forma que no hagan prdcticamente Iimposible o
excesivamente dificil el ejercicio del derecho de la Unidn al
pleno resarcimiento por dafios y perjuicios”.

Segun estas normas, cualquier interpretacidn de las normas
de - competencia ‘que obligue a desplazamientos a lugares
alejados puede ser disuasorio para los perjudicados por el
dafic.

TERCERO.- Desde la anterior perspectiva, se inclina la
Sala por la interpretacién que efectua la STJUE (asunto C-
27/17, caso Lithuanian Airlines) en- el sentido de establecer
la competencia en favor del lugar en que se materializa el
hecho, lo que sitila la competencia en nuestro pais.

En dicho sentide el AJM de Valencia de 2 de octubre de
2018 v AJM n° 1 de Alicante de 25 de mayo de 2018, o el AJM n°
7 de Barcelona de 21 de marzc de 2018; que vienen a consensuar
en estos supuestos el domicilio del demandante, por ser donde
se materializd el dafio

CUARTO.- En definitiva se comparte la tesis del apelante
que introduce en su recurso, no asi en la demanda, pero'
apreciable en cualquier caso de oficio, atendiendo a la
materia, de que tratandose - de una . responsabilidad
extracontractual derivada de un acto colusorio, debe
permitirse al demandante la eleccidén de £foro abonada por las
reglas especiales del Reglamento 3% su interpretacidn
Jurisprudencial que hemos resefiado.

QUINTO.- No se hace condena en costas.

Vistos los articulcs citadeos vy demds de general vy
pertinente aplicaclidn al presente caso.

PARTE DISPOSITIVA

LA SALA ACUERDA:
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Se estima el recurso de apelacién.

Se revoca el auto apelado.

Se acuerda en su lugar la competencia judicial internacional
para el conocimiento del asunto a favor del Juzgade de lo
Mercantil de Lugo. '

No se hace condena en costas.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta resolucidén no cabe recurso
alguno,

Asi lo mandan y firman los Ilmes. Sres. Magistrados arriba
indicados. Doy fe. '

LOS MAGISTRADCS EL/LA LETRADO DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA,

Lo anteriormente transcrito concuerda bien y fielmente con su

original al gue me remito, extendiéndose el presente en LUGO,
a quince de noviembre de dos mil dieciocho.

EL LETRADC DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
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Asinado por:: ARTIME VELARDE, AGUSTIN

Data e hora: 15/11/2018 11:45:41




